Beglaubigte Abschrift
V StVK 65/18

Landgericht Bochum

Beschluss
In der Vollzugssache
des
derzeit in der Justlizvollzugsanstalt Bochum
Antragsteller

gegen

den Leiter der Justizvollzugsanstalt Bochum

Antragsgegner

hat die 2. Strafvollstreckungskammer Bochum
durch die Richterin am Landgericht Lesch
am 01.02.2019

beschlossen:

Der Bescheid des Antragsgegners wird aufgehoben. Der
Antragsgegner wird verpflichtet, den Antrag des Antragstellers auf
Aushandigung der Kurzhantel unter Beachtung der Rechtsauffassung -
des Gerichts erneut zu bescheiden.

Im Ubrigen wird der Antrag, soweit er nicht erledigt ist, zuriickgewiesen.

Die Kosten des Verfahrens fallen dem Antragsteller zu 30% und der
Landeskasse zu 70% zu Last.

Dem Antragsteller wird Prozesskostenhilfe bewilligt.

Der Streitwert wird auf 300,00 Euro festgesetzt.

Griinde:



Der Antragsteller befindet sich seit dem Jahr 2013 in Haft. Er befand sich vom
25.07.2014 bis zum 24.04.2017 in Strafhaft in der JVA Bochum. Am 24.04.2017
wurde er in die JVA Werl, am 24.07.2017 in die JVA Bielefeld-Brackwede und am
02.11.2017 in die JVA Geldern verlegt. Seit dem 28.08.2018 befindet er sich wieder
in Strafhaft in der JVA Bochum. Die Strafe wird am 14.07.2019 volistandig verbuRt
sein.

In der JVA Werl wurden dem Antragsteller die Kurzhanteln nach Antrag
ausgehandigt. Ziff. 1 des Merkblatts zum Besitz eigener Kraftsportgerate im Haftraum
lautet: ,Strafgefangenen und Sicherungsverwahrten kénnen Kraftsportgerite in der
JVA Werl nur unter den nachstehenden Bedingungen genehmigt werden:*

Der Antragsteller tragt vor, er sei auch in der Haft im Bereich
Ernahrungsberatung/PersonalTraining tatig und betreue einen Kundenstamm. Nach
Entlassung aus der Haft wolle er diese Tatigkeit neben seinem Studium fortfihren.
Zur Ausarbeitung von Bewegungsiibungen und -methoden fiir seine Kunden und zur
eigenen Gesundhaltung sei der Besitz von Kurzhanteln erforderlich.

Er beméangelt, dass der Gesetzgeber keine landesweit verbindliche Entscheidung zur
Erlaubnis getroffen habe. Zudem ist er der Ansicht, der Antragsgegner habe das ihm
zustehende Ermessen nicht ausgeiibt, als ihm bei Rlckverlegung in die JVA Bochum
die Aushandigung der Kurzhanteln mit der Begriindung, diese seien in Bochum nicht
zugelassen, verweigert wurde.

Mit Schreiben vom 14.09.2018 hat der Antragsteller gerichtliche Entscheidung
beantragt. Slamy 4+ sprELS

Er hat zunachst auch die Aushandigung einer Papierschere beantragt, diese ist am
08.10.2018 erfolgt, sodass die Beteiligten das Verfahren insoweit Gbereinstimmend

fur erledigt erklart haben.

Der Antragsteller beantragt nunmehr noch,

1. den Widerrufsbescheid des Antragsgegners (Ag.) aufzuheben und
ihn zu verpflichten, dem As. die Kurzhanteln auszuhandigen

2. hilfsweise: der Ablehnungsbescheid des Ag. wird aufgehoben, er
wird verpflichtet, den mindlichen Antrag des As. erneut zu
bescheiden unter der Rechtsauffassung des Gerichts (und
zwangslaufig der Obergerichte),

3. dem As. wird PKH unter Beiordnung des Bevollmachtigten bewilligt.

Der Antragsgegner beantragt,
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den Antrag auf gerichtiche Entscheidung als unbegrindet
zuruckzuweisen.

Er tragt vor, die Kurzhanteln seien zu dem vom Antragsteller angegeben Zweck der
Ausarbeitung von Bewegungsibungen und -methoden nicht erforderlich, der
Antragsteller kbnne einen Antrag auf Einteilung in die Kraftsportgruppe stellen oder
mittels Eigengewicht und geeignetem Ersatz, bspw. Wasserflaschen, trainieren.

Kurzhanteln seien allgemein gefahrliche Gegenstande und wirden die Sicherheit
und Ordnung der Anstalt gefahrden, da sie geeignet seien, Gewalt gegen Menschen
oder Sachen auszuiben und auch als Bewaffnungsinstrumente fiir Fluchtversuche
eingesetzt werden konnen. Eine — unfreiwillige — Uberlassung an andere,
moglicherweise gewalttatige Gefangene lasse sich zudem nicht vermeiden.

I
1.

Es kann dahinstehen, ob der Antrag auf gerichtliche Entscheidung wegen
entgegenstehender Rechtskraft des Verfahrens V StVK 221/15 LG Bochum bereits
unzulassig ist. Denn der Streitgegenstand ins jedenfalls nicht identisch. Durch die
Verlegung des Antragstellers in die JVA Werl und die dort erfolgte Aushandigung der
Kurzhanteln hat sich die Sachlage geandert.

2.

Der Antrag ist teilweise begrindet. Der Antragsteller hat einen Anspruch auf
Neubescheidung. Die Ablehnung des Antrags war ermessensfehlerhaft.

a)

Insoweit handelt es sich bei der Versagung durch den Antragsgegner entgegen der
Annahme des Antragstellers nicht um den Widerruf einer erteilten Erlaubnis sondern
die Bescheidung eines Neuantrags.

Besondere Anhaltspunkte, die darauf schlieBen lassen, dass vorliegend
ausnahmsweise eine unbeschrankte Besitzerlaubnis, die ggf. nur nach § 83 Abs. 3
StVollzG NRW widerrufen werden konnte, liegen nicht vor. Allerdings ist nach der
Rechtsprechung des OLG Hamm (vgl. OLG Hamm, Beschluss vom 22.02.2018 — 1
Vollz (Ws) 137/18) zu beachten, dass bei einer Verlegung ein schutzwirdiges
Vertrauen auf den Bestand der Entscheidung fortwirken kann.

b)

GemaR §§ 15 Abs. 2, 52 Abs. 1 StVollzG NRW darfen Gefangene ihren Haftraum in
angemessenem Umfang mit eigenen Sachen ausstatten. Nach § 15 Abs. 2 S. 3
durfen Gefangene Gegenstande, die die Ubersichtlichkeit des Haftraumes behindern,
eine unverhaltnismaRig aufwandige Uberprifung erfordern, sonst die Sicherheit oder
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Ordnung der Anstalt oder die Erreichung des Vollzugsziels gefahrden kénnen, nicht
in Gewahrsam haben.

Das Vorliegen einer solchen Gefahrdung fur die Anstaltssicherheit kann ohne
Verfassungsversto allein wegen der grundsatzlich gegebenen Eignung eines
Gegenstandes flr eine sicherheits- oder ordnungsgefahrdende Verwendung bejaht
werden, sofern konkrete Verwendungen nur mit einem von der Anstalt nicht
erwartbaren zusatzlichen zeitlichen Kontrollaufwand ausgeschlossen werden kénnen
(vgl. BVerfG NStZ 2003, 621; 1994, 604, 605; 1994, 453). Daher kann bereits die
einem Gegenstand allgemein innewohnende Gefahrlichkeit ein Recht auf dessen
Besitz im Strafvolizug ausschlieBen, ohne dass in der Person des Gefangenen
liegende Anhaltspunkte fur eine Gefahrdung von Sicherheit und Ordnung vorliegen
mussen (vgl. BVerfG a.a.0. sowie NStZ-RR 1996, 252).

Es lassen sich aber besondere Fallgestaltungen nicht ausschlieBen, in denen auch
im Falle der Verlegung das Vertrauen des Gefangenen, sich durch zuverldssiges
Verhalten und gute Fiihrung Rechte und Verginstigungen erwerben und erhalten zu
kénnen, schutzwlrdig ist (BVerfG, Kammerbeschluss vom 24. Marz 1996 - 2 BvR
222/96 —, Rn. 7, juris). Ein ebensolches schutzwirdiges Vertrauen kann sich bei
Verlegung eines Gefangenen ergeben, wenn in der Voranstalt, die ggf. ebenfalls eine
hohe oder die hochste Sicherheitsstufe hat, eine Genehmigung zum Besitz erfolgt ist.

Daher hatte die Justizvollzugsanstalt den Antrag nicht alleine mit dem Hinweis,
Kurzhanteln seien abstrakt gefahrliche Gegenstande und in Bochum verboten,
ablehnen durfen. Sie hat ermessensfehlerhaft den moglichen Vertrauensschutz des
Antragstellers durch Aushandigung der Kurzhanteln in mindestens einer anderen
JVA nicht in ihre Ermessenserwagungen mit einbezogen.

3

Durch die Aushandigung der Papierschere das Begehren des Antragstellers
tweilweise erledigt, sodass insoweit nur noch Ober die Kostentragungspflicht zu
entscheiden ist.

Danach waren die diesen Teil betreffenden Kosten des Verfahrens gemaR § 121
Abs. 2 S. 2 StVollzG nach billigem Ermessen der Landeskasse aufzuerlegen, da der
Antragsteller mit seinem Antrag nach summarischer Priifung voraussichtlich obsiegt
hatte. Im Ubrigen ergibt sich die Kostenentscheidung aus ...

4.

Dem Antragsteller war Prozesskostenhilfe im Hinblick auf die Ausfihrungen unter
Ziffer 3. dieses Beschlusses gemaR §§ 120 Abs. 2 StVollzG, 114 ff. ZPO zu
bewilligen. Die Beiordnung eines Rechtsanwalts ist vorliegend nicht erforderlich, da
sie nach § 121 Abs. 2 S. 1 ZPO in Verfahren ohne Anwaltszwang (wie hier) nur dann
maglich ist, wenn eine derartige Vertretung erforderlich erscheint. Dies richtet sich
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nach Bedeutung und Umfang des Verfahrens (vgl. Arloth/Kra, StVollzG, 4. Auflage, §
121 Rn. 6). Weder Bedeutung noch Umfang des Verfahrens erfordem vorliegend
eine Vertretung durch einen Rechtsanwalt. Der Antragsteller ist ausreichend
rechtskundig, die Sach- und Rechtslage nicht iberdurchschnittlich schwierig.

Zudem hat der vom Antragsteller angegebene Bevollméchtigte erklart, dass ein
Mandatsverhaltnis nicht bestehe.

5.

Die weitere Nebenentscheidung folgt aus §§ 65 S. 1, 60 Hs. 1, 52 Abs. 1 GKG. Die
Kammer bestimmt ihn nach der Bedeutung der Sache, wie sie sich aus dem Antrag
des Antragstellers ergibt.

Der Antragsteller begehrte die Aushandigung zweier Gegenstande, hilfsweise
Neubescheidung. Der Streitwert setzt sich wie folgt zusammen:

Antrag zu 1. a) — Aushandigung Kurzhanteln — 125,00 Euro
Antrag zu 1. b) — Aushandigung Papierschere — 50,00 Euro
Antrag zu 2. — Neubescheidung — 125,00 Euro

Die Kostenentscheidung folgt aus § 121 Abs. 2 S. 1 StVollzG.

Die Entscheidung betreffend den Streitwert beruht auf den §§ 65 S. 1, 60 Hs. 1, 52
Abs. 1 GKG. Die Kammer bestimmt ihn nach der Bedeutung der Sache, wie sie sich
aus dem Antrag des Antragstellers ergibt.

Gegen diese Entscheidung ist das Rechtsmittel der Rechtsbeschwerde nach
MaRgabe des beigefiigten Formblatts statthaft.

Lesch



Beglaubigt
Urkundsbeamter/in der Geschaftsstelle

Landgericht Bochum




Rechtmittelbelehrung

Zum Schreiben vom 01.02.2019, Geschaftsnummer V StVK 65/18

Gegen die Entscheidung der Strafvolistreckungskammer ist die Rechtsbeschwerde zuldssig,
wenn es geboten ist, die Nachprufung dieser Entscheidung zur Fortbildung des Rechts oder zur
Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung zu ermaglichen.
Die Rechtsbeschwerde kann nur darauf gestitzt werden, dass die Entscheidung auf einer
Verletzung des Gesetzes beruhe. Das Gesetz ist verletzt, wenn eine Rechtsnorm nicht oder
nicht nchtig angewendet worden ist.

I

Die Rechtsbeschwerde muss bei dem Landgericht Bochum binnen eines Monats nach
Zustellung der gerichtlichen Entscheidung eingelegt werden. In dieser Frist ist auRerdem die
Erklarung abzugeben, inwieweit die Entscheidung angefochten und ihre Aufhebung beantragt
wird. Die Antrage sind zu begronden.

Aus der Begrundung muss hervorgehen, ob die Entscheidung wegen Verletzung einer
Rechtsnorm Uber das Verfahren oder wegen Verletzung einer anderen Rechtsnorm angefochten
wird. Wird die Verletzung einer Rechtsnorm (ber das Verfahren gertgt, mussen die den Mangel
enthaltenen Tatsachen angegeben werden.

Die/Der Antragsteller/in als Beschwerdefuhrer/in kann die Rechtsbeschwerde nur in einer von
einer Rechtsanwiltin/einem Rechtsanwalt unterzeichneten Schrift oder zur Niederschrift
der Geschéftsstelle des Gerichts einlegen und begrinden.

Gegen die Entscheidung Uber die Vempflichtung, Kosten oder notwendige Auslagen zu tragen,
kann, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 200 EUR Ubersteigt, bei dem Landgericht
Bochum binnen einer Woche nach Zustellung der gerichtlichen Entscheidung schriftlich oder
zur Niederschnft der Geschaftsstelle sofortige Beschwerde eingereicht werden.

v

Befindet sich die/der Antragsteller/in nicht auf freiem FuB, kann sie/er die Erklarungen, die sich
auf die Rechtsbeschwerde oder die sofortige Beschwerde beziehen, auch zur Niederschrift der
Geschaftsstelle desjenigen Amtsgerichts geben, in dessen Bezirk die Anstalt liegt, in der siefer
auf behdrdliche Anordnung verwahrt wird. Zur Wahrung der Fristen gentgt es, wenn innerhalb
der Frist die Niederschrift aufgenommen wird.

Bei schriftlichen Erklarungen genlgt es zur Fristwahrung nicht, dass die Erklarung innerhalb der
Frist zur Post gegeben wird. Die Frist ist vielmehr nur dann gewahrt, wenn die Erklarung vor
dem Ablauf der Frist bei dem Gericht eingeht. Falit das Ende der Frist auf einen Sonntag, einen
allgemeinen Feiertag oder einen Sonnabend, so endet die Frist mit dem Ablauf des nachsten
Werktages.

Vv

Die Rechtsbehelfe konnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine
einfache E-Mail genlgt den gesetzlichen Anforderungen nicht.

Das elektronische Dokument muss



- mit einer qualifizierten elekironischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder

- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht
werden.

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der
verantwortenden Person versehen ist, darf wie folgt ibermittelt werden:

- auf einem sicheren Ubermittiungsweg oder

- an das fOr den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und
Vernwaltungspostfach (EGVP) des Gerichts.

Wegen der sicheren Ubermittiungswege wird auf § 32 a Absatz 4 der Strafprozessordnung
verwiesen. Hinsichtlich der weiteren Voraussetzungen zur elektronischen Kommunikation mit
den Gerichten wird auf die Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des
elektronischen Rechtsverkehrs und Uber das besondere elekironische Behordenpostfach
(Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung-ERVV) in der jeweils geltenden Fassung sowie auf
die Internetseite www justiz.de verwiesen.



Die Leiterin der
Justizvollzugsanstalt Werl

Dic Leterin der Justizvolzugsanstalt Werl
Postfach 19 31, 53455 Werl

An das

Landgericht Bochum
Strafvollstreckungskammer
Josef-Neuberger-StraRe 1
44787 Bochum

Strafvollzugssache l, geb. am

Ersuchen vom 10.01.2019 (V StVK 65/18), eingegangen am
11.01.2019

Anlagen
1 Blattsammlung (4 Blatt)

Es besteht eine allgemeine Regelung fiir den Besitz und die Benut-
zung eigener Kraftsportgegenstande im Haftraum. Auf die Ausfith-
rungen im anliegenden Merkblatt (Blatt 1 der Anlage) wird insoweit
Bezug genommen.

Am 09.05.2017 beantragte Herr den Bezug bzw. Emp-
fang seiner (bei der Habe befindlichen) Kurzhanteln (Blatt 2 bis 4 der
Anlage). : k
Die Genehmigung wurde erteit. Am 06.07.2017 wurden Hermn
zwei Kurzhanteln a 9 kg ausgehandigt (Blatt 5 der Anla-

ge).

21.01.2019
Saite 11

Aktenzeichen.
3361746

bei Antwon bille angeben
Bearberer/in:

Frau P 1
Teleton ursy72 $81-

Dienstgebaude und
Lieleranschrifs:

Belgische StraBe 4

58457 Werl

Telefon 02922 $81-0
Telefax 02922 581-5000
poststollefl)va-werl.nrw do



Merkblatt
fir den Besitz und die Benutzung eigener Kraftsportgegenstinde im Haftraum
- Stand: November 2017 -

Strafgefangenen und Sicherungsverwahrten kénnen Kraftsportgegenstande in der JVA
Werl nur unter den nachstehenden Bedingungen genehmigt werden:

1
Es konnen nur bis zu zwei Kurzhanteln zu jeweils héchstens 25 kg zugelassen werden.

Fermer kann an Insassen, die aktiv am Kraftsport teilnehmen, ein Paar Gewichtheber-
Handschuhe und ein Gewichtheber-Giirtel ausgehandigt werden.

2.

Der Erwerb der Gegenstinde erfolgt ausschlieBlich vom Fachhandel durch Vermittiung
der Anstalt. Samtliche Kosten, die mit dem Erwerb oder einer Reparatur der
Qegensténde verbunden sind, missen vom Haus- oder Eigengeld bestritten werden.
Eigengeld kann nur dann in Anspruch genommen werden, wenn es nicht den
Bestimmungen nach § 38 Satz 2 StVollzG NRW (sog. unfreies Eigengeld) unterliegt.
Die Kosten kénnen auch durch Dritte, nicht jedoch durch Mitinsassen. beglichen
werden, wobei diese Zahlungen unmittelbar an den Fachhéndler zu leisten sind.

3.
Die Uberlassenen Gegenstande dirfen nicht an Mitinsassen weitergegeben werden.

4,
Veranderungen an den ausgehandigten Gegenstanden darfen nicht vorgenommen
werden.

Sollten die Gegenstande reparatur- oder veranderungsbedirftig sein, so sind diese
Arbeiten ausschlieBlich in einem durch die Anstalt vermittelten Fachbetrieb
vorzunehmen. Das gilt nicht fur kleinere Reparaturarbeiten, die der Insasse ohne
groBeren Aufwand selbst vornehmen kann.

5.

Die Anstalt ist zu unterrichten, falls einer der Gegenstande abhanden gekommen ist.
Die Gegenstande durfen auch fiir den Fall, dass die Reparatur unmdglich ist, nicht
eigenmachtig zerstdrt oder weggeworfen werden. Ersatzbeschaffungen kommen
grundsatzlich nur im Austausch mit bereits zugelassenen Gegenstinden in Betracht.

6. .
Die Justizverwaltung haftet weder fur gesundheitliche noch sonstige Schaden, die durch
das Hanteltraining entstehen.

7 4

Bei Zuwiderhandlungen muB mit einem Disziplinarverfahren und dem Entzug der
Erlaubnis zur Benutzung der Gegenstande gerechnet werden.

Die Genehmigung zur Uberlassung der vorbezeichneten Artikel gilt ausschlieBlich fur
die JVA Werl. Die erteilte Erlaubnis kann aus Griinden der Sicherheit und Ordnung
sowie aufgrund von VerstéRen gegen die vorbenannten Bestimmungen nachtraglich
eingeschrankt oder widerrufen werden.

8.
Die Genehmigung, die Gegenstande besitzen zu durfen, gilt nur innerhalb der JVA
Werl.

Ordnungsziffer: 14 a E - 456 - 11117 (20)
(Kraftsportgegenstande - Merkbiatt-)
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