Ausfertigung

2. " Rechtskraftig seit 31.12.2024

Jirercv - Dfesden, den 07.01.2025
YLD g
s i gez. Kuntsche, JHS

Der Urkundsbeamte

Oberlandesgericht Dresden

Strafsenat

Aktenzeichen: 4 St 3/19
Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof 2 StE 6/19-5

BESCHLUSS

In dem Strafvollstreckungsverfahren gegen

Christian Keiltgg,

geboren am @WBHA1987 in Karl-Marx-Stadt, Staatsangehdrigkeit: deutsch, derzeit in d. Jus-
tizvollzugsanstalt Dresden, Hammerweg 30, 01127 Dresden

Verteidiger:

Rechtsanwalt Jan Martin, Barbarossastraile 39, 09112 Chemnitz

wegen Radelsfiihrerschaft in einer terroristischen Vereinigung u.a.

hat der 4. Strafsenat des Oberlandesgerichts Dresden

am 17.12.2024

beschlossen:

Der Antrag des Verurteilten vom 2. April 2024 auf Aussetzung des Restes
der Gesamtfreiheitsstrafe aus dem Gesamtstrafenbeschluss des Oberlan-
desgerichts Dresden vom 15. Juni 2021 - 4 St 3/19 - wird

abgelehnt.
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Griinde

1.

Das Oberlandesgericht Dresden - 4 St 3/19 - hat den Verurteilten am 24. Marz 2020 - jeweils
als Radelsfihrer - wegen der Grindung einer terroristischen Vereinigung in Tateinheit mit mit-
gliedschaftlicher Beteiligung an einer solchen sowie wegen der Radelsfiihrerschaft in einer
terroristischen Vereinigung in Tateinheit mit Landfriedensbruch zu einer Gesamtfreiheitsstrafe
von funf Jahren und sechs Monaten verurteilt. Dabei hat es fiir die im Zeitraum vom 10. bis
zum 14. September 2018 begangene Griindung in Tateinheit mit mitgliedschaftlicher Beteili-
gung an einer terroristischen Vereinigung als Rédelsfiihrer eine Einzelstrafe von vier Jahren
und neun Monaten und fiir die am 14. September 2018 begangene Radelsfiihrerschaft in einer
terroristischen Vereinigung in Tateinheit mit Landfriedensbruch eine Einzelstrafe von drei Jah-

ren und zehn Monaten festgesetzt.

Der Entscheidung liegt zugrunde, dass der Verurteilte vor dem Hintergrund der im August
2018 begonnenen Demonstrationen in Chemnitz die Gelegenheit gekommen sah, seine be-
reits seit langerem gehegten Revolutions- und Umsturzphantasien nunmehr in die Tat umzu-
setzen. Der Verurteilte griindete zu diesem Zweck am 10. September 2018 in Chemnitz die
terroristische Vereinigung "Revolution Chemnitz", leitete sie organisatorisch und machte die
inhaltlichen Vorgaben. Ziel der Vereinigung, der aufer ihm sieben weitere Personen angehor-
ten, war der Umsturz der demokratischen Ordnung in Deutschland. Es sollte versucht wer-
den, den Umsturz bereits am "Tag der Deutschen Einheit" am 3. Oktober 2018 in Berlin einzu-
leiten, indem durch bewaffnete gewaltsame, auch todliche Anschlage birgerkriegsahnliche
Zustande entstehen sollten. Dies sollte so geschehen, dass die Verantwortung dem linksradi-
kalen Spektrum zugeschrieben und sich dadurch die Sicherheitsbehérden gegen die dem Ver-
urteilten verhasste demokratische Ordnung stellen wiirden. Die Funktionstlichtigkeit der Verei-
nigung sollte vorab - allerdings noch ohne todbringende Bewaffnung - in einem am Abend des
14. September 2018 auf der Schlossteichinsel in Chemnitz durchgeflhrten "Probelauf" getes-
tet werden. Dabei sollte der politische Gegner, bevorzugt Angehdrige der sogenannten "Anti-

fa", die man auf der Insel vermutete, mit Gewalt angegriffen werden.

Am 14. September 2018 gegen 21.00 Uhr griff der Verurteilte mit einer Gruppe von weiteren 14
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gewaltbereiten Personen in Chemnitz auf der Schlossteichinsel zunachst eine Gesellschaft
von 20 Jugendlichen an, die allerdings fliehen konnte. Sodann kreiste die Gruppe eine kleine
Gruppe (iberwiegend auslandischer Personen ein. Zu den beabsichtigten Gewalttatigkeiten

kam es aufgrund des Erscheinens von Polizeikraften nicht.

Das Urteil ist seit dem 28. Januar 2021 rechtskraftig.

2,

Das Amtsgericht Chemnitz - 18 Ds 373 Js 149/18 - hat den Verurteilten am 15. Juli 2020 we-
gen Volksverhetzung, VerstoRes gegen das Vermummungsverbot in Tateinheit mit verbote-
nem Fihren von Schutzwaffen und wegen verbotenen Fiihrens von Schutzwaffen ZU einer
Gesamtfreiheitsstrafe von zehn Monaten verurteilt. Dabei hat es fiir die am 14. und 15. Febru-
ar 2018 begangene Volksverhetzung eine Einzelstrafe von sechs Monaten, fur den am 27. Au-
gust 2018 begangenen VerstoR gegen das Vermummungsverbot in Tateinheit mit verbotenem
Fihren von Schutzwaffen eine Einzelstrafe von drei Monaten und fir das am 30. August 2018
begangene verbotene Fiihren von Schutzwaffen wiederum eine Einzelstrafe von drei Monaten

festgesetzt.
Das Urteil ist seit dem 14. Januar 2021 rechtskraftig.

3.
Mit Beschluss des Oberlandesgerichts Dresden vom 15. Juni 2021 - 4 St 3/19 - wurde aus
den Einzelstrafen der genannten Urteile unter Aufldsung der dort jeweils gebildeten Gesamt-

strafen eine nachtragliche Gesamtstrafe von fiinf Jahren und zehn Monaten gebildet.

Die Gesamtstrafe verbiRt der Verurteilte in der Justizvollzugsanstalt Dresden. Zwei Drittel der
Strafe waren am 5. Februar 2024 verbiit. Das Strafende ist fiir den 15. Januar 2026 vorge-

merkt.

4.

Ausweislich der im Urteil des Oberlandesgerichts Dresden getroffenen Feststellungen hat der
Verurteilte eine seit seiner Jugend verfestigte rechtsextreme, offen nationalsozialistische und
auslanderfeindliche Gesinnung gepaart mit einer ausgepragten Gewaltbereitschaft. Beides be-

stimmte sein Leben und kulminierte in den Taten, die den genannten Urteilen zugrunde liegen.

Der Verurteilte ist seit einer ersten Verurteilung am 19.12.2005 bis zur Begehung der verfah-
rensgegenstandlichen Taten vielfach wegen unterschiedlichster Straftaten, darunter auch

massive Gewalttaten, verurteilt. Die dabei verhangten auch léngeren Haftstrafen von zusam-
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men Uber sieben Jahren hat er - teilweise nach mehrfacher Reststrafenaussetzung, die letzte
Entlassung vor Begehung der zum Urteil des Senats filhrenden Taten erfolgte am 20. Juni
2017 — nach Widerruf aller noch offener Strafaussetzungen im Laufe des Jahres 2019 voll ver-
bilt. Wegen der Einzelheiten wird auf den Beschluss des Senats vom 9. November 2023 Be-

ZUug genommen.

5.

Mit diesem Beschluss hat der Senat die Aussetzung des Restes der Gesamtfreiheitsstrafe
aus dem Gesamtstrafenbeschluss vom 15. Juni 2021 nach VerblBung von zwei Dritteln der
Strafe abgelehnt, weil dies unter Beriicksichtigung des Sicherheitsinteresses der Allgemein-

heit offensichtlich nicht verantwortet werden konnte.

Der Verurteilte war bis dahin wahrend seiner gesamten Haftzeit im geschlossenen Vollzug un-
tergebracht gewesen, urspriinglich in der Justizvollzugsanstalt Zwickau, die ihn als héflich,
sachlich und ruhig beschrieb. Nach seiner Verlegung in die Justizvollzugsanstalt Dresden war
er im August 2020, August/September 2022 und im Jahr 2023 jeweils mehrfach diszipliniert
worden, stets wegen des Besitzes oder des Konsums von Betaubungsmitteln. Hinweise auf

eine extremistisch-terroristische Gesinnung waren nicht festgestellt worden.

Die am 22. Mérz 2021 begonnene Zusammenarbeit des Verurteilten mit der externen Suchtbe-
ratung der AWO war nach fiinf bis zum 3. August 2022 durchgefiihrten Gesprachskontakten
beendet worden. Grund hierfiir war, dass der Verurteilte sich nach Einschatzung der Suchtbe-
ratung bewusst fir den Konsum in ausgewahliten Situationen und nach Abwagung persénli-
cher Interessen entschieden habe. Grundsitzlich wirke der Verurteilte in seinen Uberzeugun-
gen festgelegt und Veranderungswiinsche hinsichtlich spezieller Persdnlichkeitsanteile hatten

nicht ausgemacht werden kdnnen.

Der letzte Besuch seiner Ehefrau, die er wihrend der Haft im Jahr 2020 geheiratet hatte, war
im August 2021 erfolgt, die Ehe im August 2022 geschieden worden, der Kontakt zum damals
funfiahrigen Sohn aus dieser Beziehung abgebrochen. AuRerhalb der Justizvollzugsanstalt be-
standen soziale Kontakte lediglich zu seiner Mutter und iiber diese mittelbar auch zu seiner

damals 15 Jahre alten Tochter aus einer friiheren Beziehung.

Trotz wiederholter Bewerbungen hatte eine Teilnahme des Verurteilten am Sozialen Kompe-
tenztraining in der Justizvollzugsanstalt aufgrund angeordneter Trennungen bzw. von Grup-

penkonstellationen nicht realisiert werden kénnen.

Eine in der Justizvollzugsanstalt Dresden begonnene Ausbildung zum Backer hatte der Verur-
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teilte mit einer sehr guten Note abgeschlossen und strebte nun eine allerdings nicht innerhalb
der Justizvollzugsanstalt, sondern nur im Rahmen des offenen Vollzuges mdgliche ergénzen-
de Ausbildung zum Konditor an, fiir die er nach eigenen Angaben bereits einen geeigneten und

bereiten Ausbildungsbetrieb in Dresden gefunden hatte.

Er betrieb ein Privatinsolvenzverfahren und hatte Kontakt zum Projekt ,PRISMA® des VPN (Vio-
lence Prevention Network) aufgenommen, wo er in den ersten Sitzungen bei anfanglich
schwankender Motivation den Eindruck vermittelt hatte, sich mit der Problematik auseinander-
setzen zu wollen. Der Verurteilte hatte zum Zeitpunkt seiner Anhérung am 8. November 2023
bereits 19 und damit einen GroRteil der vorgesehenen Sitzungen des Projekts mit den The-

menschwerpunkten ,Soziale Kompetenzen® und .Gewalt" absolviert.

Lockerungen waren dem Verurteilten bis dahin nicht gewahrt worden. Die dafiir notwendige
und zunachst beabsichtigte Anlassdiagnostik war letztlich nicht in Auftrag gegeben worden,
weil der Verurteilte trotz der dafiir vorausgesetzten und ihm auch bekannten Betaubungsmit-
telfreiheit im Mai 2023 erneut positiv getestet worden war. Dies stand auch der von dem Verur-

teilten angestrebten externen Konditorausbildung entgegen.

Die Justizvollzugsanstalt hatte sich jedoch bereit erklart, eine Reststrafenaussetzung bei dau-

erhaft beanstandungsfreiem Vollzugsverhalten und einem greifbaren Ergebnis zu unterstiit-

Zen.

Der Senat hat trotz grundsatzlich positiven Vollzugsverhaltens vor diesem Hintergrund, insbhe-
sondere auch angesichts fehlender Erprobung in Lockerungen, denen mit Blick auf die erheb-
lichen Vorstrafen und vergangene Bewahrungsbriiche bei der Frage der Reststrafenausset-
zung gesteigerte Bedeutung beizumessen war, sowie bislang fehlender greifbarer Ergebnisse
aus der Zusammenarbeit mit VPN, zuungunsten des Verurteilten wirkende erhebliche Zweifel
an seiner kinftigen Straffreiheit und eine von ihm ausgehende Gefahr fir die Allgemeinheit ge-

sehen, welche der Reststrafenaussetzung entgegenstanden.

Mit Schriftsatz vom 2. April 2024 hat der Verurteilte unter néherer Begriindung beantragt, die
Vollstreckung des Gesamtfreiheitsstrafenrests aus dem Beschluss des Senats vom 15. Juni

2021 zur Bewdhrung auszusetzen.

1.

In ihrer Erststellungnahme vom 2. Mai 2024 hat die Justizvollzugsanstalt erklart, nach der - bis-

Seite 5



unterstlitzen zu wollen.

Unter zusatzlicher Berﬂcksichtigung der am 22. Oktober 2024 erfolgten ergénzenden Stel-

lungnahme stellt sich der weitere Vollzugsverlauf im Wesentlichen wie folgt dar:

Schon am 25. Mai 2023 hatte sich der Verurteilte auf Empfehlung der Justizvollzuganstalt
nach einem positiven Drogentest erneut an die externe Suchtberatung der AWO gewandt und
dort am 23. August 2023 ein Gespréch gefiihrt, das im Ergebnis die bereits im August 2022
getroffene Einschétzung bestatigte und deshalb ohne Folgegespriche blieb. Aufgrund jeweils
negativer Urinkontrollen bis einschlieBlich April 2024 geht die Justizvollzugsanstalt von einem

nachgewiesenen Cleanstatus von einem Jahr aus.

In dem vom Verurteilten betriebenen Privatinsolvenzverfahren ist im Dezember 2023 die Insol-
venz eroffnet worden und der Verurteilte steht diesbezliglich weiterhin in Kontakt mit der

Sch uldnerberatung.

Der Verurteilte hat mit der Teilnahme an insgesamt 21 Sitzungen im Zeitraum 25. Mai bis 16.
November 2023 das Projekt ,PRISMA* des VPN regelgerecht beendet. Der Abschlussbericht
von VPN vom 18. Dezember 2023 beschreibt ihn als ausnahmslos héflich, respektvoll und zu-
gewandt sowie kontinuierlich in der Lage, Lob, Kritik und Einladungen zu Perspektivwechseln
anzunehmen. Nur bej wenigen Themenbereichen habe sich eine ,distanzierte Auseinander-
setzungsbereitschaft" eingestellt. Bej anfanglich schwankender, spater stabilisierter Motivation
und konstruktiver Arbeitshaltung habe er den Eindruck vermittelt. sich weiter mit mdéglichen

Szenarien im Reflexions-, Planungs- und Veranderungsprozess auseinandersetzen zy wol-

vorbehalten.

Seine Arbeit in der Bickerei der Justizvollzugsanstalt hat der Verurteilte fortgesetzt. Er wird
als bei der Arbeit gewissenhaft und seine Mitgefangenen motivierend sowie persdnlich als ru-

hig, zurlickhaltend und auf Ordnung und Sauberkeit achtend beschrieben.

Aufgrund der Entwicklung und in Vorbereitung des im April 2024 zu erstellenden Vollzugs- und
Eingliederungsplans ist durch die Justizvollzugsanstalt eine Anlassdiagnostik zur Einschat-

Zung von Missbrauchs- und Fluchtgefahr in Lockerungen - begleitete Ausgange, unbegleitete



Ausgéange, Langzeitausgang, Freigang und Offener Vollzug - beauftragt worden. Sie kam unter
dem 26. Februar 2024 zu der Annahme einer moderaten bis niedrigen allgemeinen Rickfallge-
fahr sowie niedriger einschlagiger Riickfall- und Fluchtgefahr und empfahi alle genannten Lo-
ckerungen unter der Bedingung ihrer Vor- und Nachbereitung im Hinblick auf Stressoren,
Stimmungen, Interaktionen, Krénkungen vorzugsweise durch VPN, alternativ durch Fachper-

sonal.

Hierauf aufbauend sah der in der Vollzugsplankonferenz vom 17. April 2024 erarbeitete Ent-
wurf des Vollzugs- und Eingliederungsplans vom 15. Mai 2024 vorbehaltlich der Zustimmun-
gen der Anstaltsleitung und des Sachsischen Staatsministeriums fir Justiz und fiir Demokra-
tie, Europa und Gleichstellung den Verurteilten als geeignet fiir begleitete Ausgange mit Voll-
zugspersonal an. Nach drej begleiteten Ausgangen in zwei Monaten mit maximal sechs Stun-
den sollten auch Ausgénge mit Mitarbeitern von VPN maglich sein. Ziel sollte neben der Erpro-
bung die Vorbereitung der Konditorausbildung sein. Der entsprechenden Erprobung sollte sich

die Prifung der Verlegung in den offenen Vollzug anschiieRen.

Im Ergebnis ist es jedoch zu keinen Lockerungen gekommen, weil die Anstaltsleitung am 20.
August 2024 - naher begriindet - ihre Zustimmung versagt hat, da eine Missbrauchsgefahr zur

Begehung von Straftaten gesehen wurde,

Die Fortschreibung des Vollzugsplans ist fir Ende 2024/Anfang 2025 geplant.

2

Der vom Senat beauftragte Sachversténdige Dr. med. Lange kam in seinem unter dem 20.
September 2024 schriftlich erstellten Gutachten zu der Einschatzung, dass eine ungelockerte
Entlassung des Verurteilten ohne konkrete Aussicht auf Anstellung oder Ausbildung und ohne
etablierte Fachdienst-Folgekontakte prognostisch nicht giinstig wire. Stattdessen sollten die
rasche Zuerkennung von Lockerungen und die Aufnahme von Anstellung oder Ausbildung au-
Rerhalb der Justizvollzugsanstalt angestrebt werden. Ohne diese beiden Malnahmen, zu de-
nen er gutachterlich rate, kénne empirisch-kriminologisch bzw. forensisch-psychiatrisch der-
zeit nicht positiv festgestellt werden, dass die in den Taten zutage getretene Gefahrlichkeit
nicht mehr fortbesteht, Kurz- und mittelfristig seien im Falle der Zuerkennung von Einzelays-
gangen und auch im Falle der Verlegung in den offenen Vollzug eine nur sehr geringe ein-

schlagige und auch allgemeine Rlckfallgefahr absehbar,

Fir diese Einschatzung zentral war die vom Sachverstéandigen erfolgte Herausarbeitung ei-

nerseits der Faktoren, die bej den bisherigen Straftaten des Verurteilten tathedeutsam waren,
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und andererseits der im Hinblick auf die hieraus abzuleitende Legalitatsprognose bestehenden

Kontinuitaten wie auch der eingetretenen Veranderungen.

Danach entwickelte der Verurteilte im ausgehenden Jugendalter eine verfestigte Bereitschaft
zur Gewaltanwendung, um als legitim erlebte Ziele durchzusetzen, nahm aullerdem eine dis-
soziale Fehlentwicklung und entwickelte ein geschlossen rechtsextremes Weltbild einschlieR-
lich eines Selbstkonzepts als gewaltbereiter Neonazi. Zudem erfolgten auch Gewaltanwen-
dung als Selbstzweck sowie UberschieRende Gewaltanwendung, dies alles ohne dissoziale
Vereinzelung, sondern im Rahmen bzw. vor dem Hintergrund einer Peer-Group gleichfalls dis-

sozial agierender und politisch rechtsextremer Freunde.

Schulischer Misserfolg war durch Schulunlust, Desinteresse und Leistungsferne, nicht aber
durch Befahigungsdefizite bedingt. Ab dem mittleren Jugendalter lebte der Verurteilte ein dis-
soziales Selbstkonzept mit Abkehr von schulischer und nachschulischer Bildung sowie beruf-
lichem Fortkommen, das stattdessen egozentrische Bedﬂrfnisbefriedigung und lustvolle Ge-

waltanwendung beinhaltete.

Zugleich kam der bereits mehrfach inhatftierte Verurteilte unter strukturierten Haft-Bedingungen
allzeit gut zurecht. Er holte seinen Realschulabschluss nach, arbeitete, machte einige Zertifi-
kate, ist gegenwartig als Vorarbeiter in der Backerei der Justizvollzugsanstalt eingesetzt, wird
dort wegen Leistungsfahigkeit, Organisationstalent und Engagement geschatzt, hatte keine
Statusprobleme und fiel weder durch rechtsextremistisches Agieren noch - abgesehen von

mehrmaligem Drogenkonsum - durch Disziplinlosigkeit oder Aggressivitat auf.

Bei den im Jahr 2020 abgeurteilten Delikten Uberlagerten sich strategisch-planerische Fahig-
keiten, verfestigte antidemokratische~rechtsextremistische L"Jberzeugungen und die prinzipielle
Bereitschaft zur unmittelbaren (tatlich aggressiven) oder mittelbaren (terroristischen) Gewalt-
anwendung, wobei der Verurteilte alle drei Faktoren abrufen bzw. ausagieren oder auch zu-
rickhalten kénne. Er werde weder durch wallende Emotionen noch durch gruppendynami-
sche Phéanomene getrieben, Verleitung durch Agitation oder Gruppenprozesse seien nicht

festzustellen.

Die prognostische Beurteilung hange insoweit wesentlich davon ab, ob seit der 2018 erfolgten
Inhaftierung nachhaltige Anderungen bei Fahigkeiten und Verhaltensbereitschaften des Verur-

teilten nachzuvollziehen sind.



stellungen oder andere Auspragungen Auferer Stabilitat eine nachhaltige Verbesserung der

Legalprognose bewirken kdnnen.

Psychiatrische oder psychotherapeutische Behandlungen seien nicht angezeigt gewesen. Als
(einzige) kriminaltherapeutische MaRnahme habe der Verurteiite das Angebot von VPN absol-
viert. Insoweit sei ihm einerseits eine interessierte und aktive Teilnahme bescheinigt worden,
andererseits seien abgesehen von der sozialen Distanzierung von der rechtsextremistischen
Peer-Group keine weiteren Anderungen objektiv nachvoliziehbar, vielmehr durch die unveran-
dert sichtbaren einschlagigen Tatowierungen des Verurteilten seine fortwahrende Selbstveror-

tung erkennbar.

Durch den Abschluss der Berufsausbildung und die Absolvierung der Deradikalisierungsmaf-
nahme von VPN habe der Verurteilte deshalb seit seiner Inhaftierung zusatzliche ruckfallhem-
mende Ressourcen aufgebaut. Angesichts in der Vergangenheit auch in Phasen relativer au-
(Serer Stabilitét erfolgter neuer Straftaten sej allerdings ungewiss, ob die zusatzlich erworbe-
nen Ressourcen bei dem Verurteilten Uber die kurz- und mittelfristige Sicherung sozialer Sta-
bilitdt hinaus auch eine langfristige kriminoprotektive Wirkung entfalten, was deshalb zy erpro-

ben sei.

3

Der Verurteilte und der Sachverstandige sind am 17. Dezember 2024 miindlich angehort wor-

den.
a) Der Verurteilte und sein Verteidiger haben in der Anhérung wie folgt berichtet:

Die Beschaftigung als Vorarbeiter in der Backerei bestehe unverandert fort, ebenso der Plan
zur Absolvierung einer zusatzlichen Ausbildung als Konditor. Hierfiir habe er weiterhin die Zy-
sage eines Betriebes. Er sei zudem weiterhin drogenabstinent, wenngleich er dies nicht bele-
gen kénne, weil seit dem 24.Juli 2024 keine entsprechenden Kontrollen mehr durchgefiihrt

worden seien.

Die in der Vergangenheit angedachte Zuordnung eines ehrenamtlichen Betreuers sei fir den
Fall der Gewahrung von Lockerungen gedacht gewesen. Es sei auch Kontakt zu einem alte-
ren Herrn hergestellt worden, mit dem es vier ader fiinf Treffen in der Haftanstalt gegeben ha-

be, doch sei dies nach Versagung der Lockerungen nicht fortgesetzt worden.

Auf eigenen Wunsch habe er bei VPN eine ,zweite Runde* mit elf Einzelterminen von Mai bis

Oktober 2024 absolviert und auch erst letzte Woche ein weiteres Gesprach gehabt.
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Innerhalb der Justizvollzugsanstalt lebe er sehr zurlickgezogen, auRerhalb beschranke sich
sein Kontakt auf seine Mutter, iiber die er aber auch mit seiner altesten Tochter Verbindung
habe.

Im Vordergrund seines Interesses stlinden die Gewahrung von Lockerungen und die Aufnah-
me einer Konditorausbildung in Dresden. Dies sei fiir ihn wichtiger oder sogar vorzugswiirdig
gegenliber einer sofortigen Strafaussetzung, weil er vor einer unvorbereiteten Entlassung re-

gelrecht etwas Angst habe.

b) Der Sachverstandige hat in der Anhérung erganzend ausgefuhrt, seine unterschiedliche
Beurteilung hinsichtlich der empfohlenen Lockerungen einerseits und der méglichen Reststra-
fenaussetzung andererseits sei vor allem auch durch die unterschiedlichen Prognosehorizon-
te bedingt. Er sehe bei dem Verurteilten kurz- und mittelfristig - und damit fiir den fiir Locke-
rungen relevanten Zeitraum - insgesamt nur eine geringe Riickfallwahrscheinlichkeit. Risiken
bestanden eher in der langerfristigen Perspektive und insbesondere bei einer ungelockerten

Entlassung.

c) Der Generalbundesanwalt war der Aussetzung des Restes der Gesamtfreiheitsstrafe be-
reits mit Zuschrift vom 2. Dezember 2024 entgegen getreten, weil bislang Lockerungen ver-
tretbar versagt worden seien, mit dem Sachversténdigen Dr. Lange aber davon auszugehen
sei, dass eine ungelockerte Entlassung die Gefahr erneuter Straffalligkeit in sich berge, wes-
halb die Reststrafenaussetzung unter Berlicksichtigung des Sicherheitsinteresses der Allge-

meinheit weiterhin nicht verantwortet werden kénne.

Im Ergebnis der Anhdrung ist es hierbei verblieben.

lil.

Es kann unter Berticksichtigung des Sicherheitsinteresses der Allgemeinheit auch weiterhin
nicht verantwortet werden, die Vollstreckung des Restes der Gesamtfreiheitsstrafe geman

§ 57 Abs. 1 StGB zur Bewahrung auszusetzen.

Das schon zum Zeitpunkt der letzten Senatsentscheidung grundsétzlich positive Vollzugsver-
halten des Verurteilten war seither beanstandungsfrei. Seine guten Leistungen bei der Arbeit in

der Béckerei der Justizvollzugsanstalt hat der Verurteilte fortgesetzt, die Deradikalisierungs—
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malnahme regelgerecht beendet, an seinen Fortbildungsplanen hinsichtlich der Ausbildung

als Konditor im Sinne realistischer Zukunftsplanung festgehalten.

Wie der Sachverstandige in seinem Gutachten jedoch gut nachvollziehbar und im Ergebnis
uberzeugend herausgearbeitet hat, wird die von diesen Entwicklungen ausgehende Verbesse-
rung der Legalprognose des Verurteilten dadurch relativiert und begrenzt, dass er bej grund-
satzlicher Kontrolle (ber die bei ihm zur Begehung von Straftaten fithrenden Faktoren in der
Vergangenheit wiederholt trotz bereits erfolgter Inhaftierungen auch aus Phasen aulerer Sta-
bilitdt heraus erneut Straftaten begangen hat. Zudem hat der Verurteilte zwar die Deradikalisie-
rungmafinahme regelgerecht absolviert und im Zuge dessen durch die gezeigte Bereitschaft
zur Reflexion auch zusétzliche rickfallhemmende Ressourcen aufgebaut, eine Veranderung
seines rechtsextremistischen Weltbilds, das ein wesentlicher Faktor seiner bisherigen Krimi-

nalitat war, ist aber nicht eruierbar.

Gleichzeitig - auch dies hat der Sachversténdige Uberzeugend dargelegt - ware eine ungelo-
ckerte Entlassung des Verurteilten ohne konkrete Aussicht auf Anstellung oder Ausbildung und
ohne etablierte Fachdienst-Folgekontakte im Hinblick auf die Legalprognose ungunstig. Denn
auch wenn Verleitung durch Agitation oder Gruppenprozesse keine (erkennbare) Rolle bei der
Begehung bisheriger Straftaten gespielt haben, lage in der Kombination aus dem nahezu voll-
standigen Fehlen sozialer Kontakte aullerhalb der Justizvollzugsanstalt, dem Fehlen einer
konkreten beruflichen Perspektive und der dann nicht unwahrscheinlichen erneuten Hinwen-
dung zu einer rechtsextremistischen Peer-Group zur Erlangung sowohl sozialer Kontakte als

auch der Befriedigung von Anerkennungs- und Kontrollwiinschen ein zusatzlicher Risikofaktor.

Im Schwerpunkt liegt die Bedeutung der - bislang fehlenden - Lockerungen fiir die Legalpro-
gnose bei dem Verurteilten weniger in der schrittweisen Erprobung kurz- und mittelfristig ver-
lasslicher Absprachefihigkeit als in der grtindlichen Etablierung einer maglichst glinstigen Ent-
lassungssituation bei zuvor schrittweiser und daher schonenderer ~Entwbéhnung“ von den ma-
ximal strukturierten, fiir den Verurteilten etwa Uber seine Arbeit in der Backerei auch mit stabili-
sierenden Erfahrungen der Anerkennung verbundenen Bedingungen des geschlossenen Voll-
zugs. Insbesondere die Aufnahme der vom Verurteilten angestrebten, erwartbar mit sinnstif-
tenden und strukturgebenden Wirkungen einhergehenden, zusatzlichen Ausbildung zum Kon-
ditor noch aus dem offenen Vollzug heraus wére geeignet, die mittel- und langfristige Legal-

prognose erheblich zu verbessern.

Damit kénnen der Einschatzung des Sachverstandigen folgend nach Auffassung des Senats -

vorzugsweise zeitnah einzuleitende - stufenweise Lockerungen das Vollzugsziel einer Reso-
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zialisierung des Verurteilten maRgeblich férdern. Die hierzu bisher ablehnende Entscheidung
der Anstaltsleitung ist nach Aktenlage nicht plausibel. Die zugrundeliegende Beurteilung einer
Gefahr des Missbrauchs zur Begehung von Straftaten kann sich nicht — wie angenommen —
auf diejenige in der Entscheidung des Senats tiber die Aussetzung des Restes der Gesamt-
freiheitsstrafe stiitzen. Schon die praktischen Mdglichkeiten, Straftaten zu begehen, unter-
scheiden sich - abhéngig vom Grad der jeweiligen Lockerung - teils erheblich. Der Vergleich
der fUr den Verurteilten bei einem begleiteten Ausgang bestehenden Handlungsméglichkeiten
mit denen nach einer Entlassung aus der Haft selbst bei die Bewahrung naher ausgestalten-

den Weisungen veranschaulicht dies.

Hinzu kommen Unterschiede bei dem zu berlicksichtigenden zeitlichen Prognosehorizont.
Wahrend namlich fiir Lockerungen kurz- oder kurz- und mittelfristige Riickfallwahrscheinlich-
keiten im Vordergrund stehen, muss die Aussetzungsentscheidung auch langerfristige Riick-
fallwahrscheinlichkeiten in den Blick nehmen. SchlieBlich kann gerade bei seitens des Verur-
teilten grundsatzlich gegebener Kontrolle bezliglich wesentlicher Risikofaktoren die Motivation,
die von den beschriebenen, mit den Lockerungen verbundenen Perspektiven ausgeht, zusatz-

lich positiv wirken.

Ohne die - erfolgreiche - Absolvierung entsprechender Lockerungen und ohne eine fundiert
vorbereitete Entlassungssituation bestehen hingegen trotz weiteren Aufbaus rickfallhemmen-
der Ressourcen weiterhin erhebliche Zweifel an der kiinftigen Straffreiheit des Verurteilten und
eine von ihm ausgehende Gefahr fiir die Aligemeinheit. Unter Berlicksichtigung des Sicher-
heitsinteresses der Allgemeinheit kann deshalb auch gegenwartig nicht verantwortet werden,
die Vollstreckung des Restes der Gesamtfreiheitsstrafe gemal § 57 Abs. 1 StGB zur Bewah-

rung auszusetzen.

Schliiter-Staats Horlacher Andreae
Vorsitzender Richter am Richterin am Richter am
Oberlandesgericht Oberlandesgericht Oberlandesgericht

RIOLG Andreae ist
urlaubsbedingt gehindert,
seine Unterschrift beizufiigen

Schliter-Staats

Seite 12



Fﬂr/_defn/’Gleichlaut der Ausfertigung mit der Urschrift:
Dresdén /07.01.2025
PP,

Kuntsche / § i ;
Justizhauptsekretar fess b e
als Urkundsbeamter der Geschaftsstelle ‘
5 ‘/ \‘J:”""%’.:.’-I ’:-_:._\ !J.
D, S

e =5

L e
CERIrET O

Bt o)
AN RSET R

gs

4nm.ﬂa(ﬂm£m£ 2
Do Somat Wible da 108 Lit wingods Wvdvimdiybo¢ vyn

Lochnom s doplls vh v avh o MIUSEam, Wssm - wie Qg -
G ‘/-ar(a%lﬂ-\)/,wfi‘w'}c Lv’&zf.fr%g,j}ppa,/,‘g hedvwedbem wivid
(vsl BUaf¢ maw 2008, 4244(245645)). pry Sm wivlenmy 2 -

\(ﬂ‘,a‘c nivke prf i 164 D vpsif oo { wiw 2009, 41244 (1944 ())

Dre Somatsmbshudim g rs¢ V.!r{mfwngs bethtlidh hgehrt
PrvbLlomatisch, wmal van wng 1wmssly sl ste Eutlwsspmy
!r{d/?i st (nush Vylivesbiipomg),

Seite 113



